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Ugyndkok mérpedig nincsenek

Az Elet és Irodalomban bombaként robbant Szabé Istvan vilaghird filmrendezd tigyndkmultja. 1957-tél
évfolyamtdrsairdl jelentett, 63-ban elbocsatjak, negyvenharom plusz tizenhat évig hallgat. Ekkora
lgynokbotrany Tar Sandor iré esete 6ta nem volt, de csaknem biztos, hogy lesz még.

A napisajté - Filmszemle ide vagy oda - napokon keresztill az igynok-lggyel foglalkozik, gyaldzzak és
meggyanusitjak az Ujsagirét, az Elet és Irodalmat és annak fészerkesztéjét (miért irta meg, miért hozta le
és miért a Filmszemle elétti hétre id6zitette a kdzlést), gatlastalanul dul a nagy magyar paranoia. Senki
sem gyalazza az Uigynokot, ellenkezdleg: kivétel nélkil mindenki megérti nehéz helyzetét, egyitt éreznek,
s6t rokonszenveznek vele, kijelentik, hogy nagyra, a legtdbbre tartjak szakmai teljesitményét, magyar
filmrendez6 ezen a cstcson még soha sem jart. Az Ujsagiréval és a lappal nem érez egyiitt szinte senki.
Egyes Ujsagirok, kilondsen a képernydsok odaig mennek, hogy a kolléga erkélcsi hitelét is kétségbe
vonjak. O mar-mar egy ragcsalo, aki sotét lyukakban kotordsz, és jaj annak, akinek a nevével talalkozik,
abbdl ugyanis beslgoé lesz. Mindenki aljas, akinek az ligy nyilvdanossagra hozataldhoz kéze van, de
legféképpen Kovacs fészerkesztd, aki az innepronté bombat iddzitette.

A nagy nyilvanossag el6tt két Magyar, a Hirlap és a Nemzet kdzos platformra jut: alljon meg a menet,
Szabd mégiscsak ligyndk volt (Makai J6zsef), és vilaghir ide, példatlan teljesitmény oda, a rendezd nem
emblematikus alakja tobbé a magyarsagnak (Csontos Janos).

A helyzet sllyossagat enyhitendd, terjed a pletyka: szé sincs leleplezésrél, az Ujsagird bosszubdl kutat,
nem egyeddl érdekelt az Gigyndk lejaratasaban, csak eszkdz a filmszakma egy jol meghatarozhaté kdrének
a kezében, ezért még anndl is aljasabb. Es senkinek nem jut eszébe, hogyha igy lenne, az sem mentené
Szabét. Nem, nem a beszervezése alatt tanusitott gyengeségére nincs mentség, hanem a hallgatasara, és
arra az els6 nyilatkozatra, amelyben blszkén vallalta magat.

Tudjuk, hogy elképzelni sem vagyunk képesek, milyen nehéz helyzetben lehetett Szabé (és lehettek az 6
tarsai). Nem éltlink az 6 helyzetében egy percet sem, legfeljebb csak hasonléban, és esetleg sokkal
kés6bb, és még inkabb esetleg egy masik orszagban. "A sajat helyzetiinkben tudjuk, hogyan dontottink,
nem tudjuk, mit tettlink volna az é helyében."

Van térvényiink, és alkalmazzuk a megélhetési tolvajra. Ot tarsadalmi, etnikai hovatartozasatél fiiggetlendil
blntetjik, buntethetjik. A megélhetési besugdra nincs. Ha ellopjak a kerékparunkat, kényortelendl
feljelentiink, elvarjuk az elkdvetdé mélté bintetését, pedig lehet, hogy a tolvaj gyermekeit menti a
koplalastél, amivel majd a targyaldson szembesulink. Ha viszont (vélt?) baratunk legintimebb
maganszférank titkait osztja meg mindenre elszant rendérokkel, és titkos tevékenységébe még
bennlinket, beslgottakat sem avat be - megbocsatunk.

Sajnalom Szabé Istvant. Nem azért, mert akkor gyenge volt, hanem mert most is az.

Szabo Istvan Oscar-dijas filmrendez6 el6bb hosszan magyarazkodott. Kijelentette, hogy ma is azt tenné,
s6t bliszke, hiszen megmentette valakinek az életét. Eskiije kotdtte (1990 utan is!) a hallgatashoz.
(Erdekes, hogy ez az eskii erésebbnek bizonyult, mint a beszervezés alatt és utana az erkélcs parancsa.)
Aztan baratai figyelmeztették (6 maga fogalmazott igy), hogy ez igy nem lesz jé, erre magyarazkodasanak
egy részét visszavonta, illetve mddositotta. Ekkor mar sajat életét (is) mentette. EInézést, bocsanatot az



érintettektdl azéta sem kért. Nem azzal kezdte, legalabbis a nyilvanossag el6tt nem.

Ha Ggyndkmultjdnak nyilvanossagra kerilése utani nyilvanos szerepléseit szakember vizsgdlna, nagy
valdszinliséggel allapithatna meg, hogy Szabd szereplései soran minden eszkdzzel igyekszik az emberek
rokonszenvét elnyerni. A vilaghirl rendez6 a szakma, az emberek rokonszenvéért kiizd. Egy narcisztikus
ember nem feltétlenil szanalmas kizdelmét lattuk a képernydén, hallgattuk a radidban, olvastuk az
Ujsagban. Ez a kiizdelem az emberek, csak és kizarélag a szakma és az értelmiség rokonszenvéért folyt. Es
siker koronazta. Mar nem 6, az Ujsagiré és az Ujsadg, mindenekelbtt a fészerkesztd hibazott. Es ezt szép
lassan a média egy része is benyalta, gyanusit, vadaskodik. (A kereskedelmi része kilondsképpen, ezzel is
kdnnyiteni mindenkori rossz lelkiismeretén.)

Mert mi is torténik valéjaban? Uj erkélcsi trend van sziiletében. Nemcsak megbocsatunk, rokonszenveziink
is azzal, aki nemcsak hogy hibazik, nemcsak hogy elhallgatja, hanem még biiszke is ra, s6t meg sem
koveti azokat, akiket kiszolgaltatott.

Senkinek nem jut eszébe, hogy ha tavolrdl is, de az aldirék magatartasa mégiscsak hasonlit ahhoz, amikor
a kozvélemény, a sajt6 hatasara a Viszkisnek drukkolt az 6t Gld6z6 rend6rokkel szemben. (Gyorsan
mondom: nem hasonlitom 6ssze a két eset fészerepldit, tettiik sulyat és természetét sem, csak a
befogadd, a nézd, az oldalvonalrdl szurkold személyek magatartasara utalok, amikor azt gondolom, hogy
ez a magatartas konnyen negativ értékrendet teremthet: legyél besigd, mi nemcsak megbocsatunk, de
még jobban fogunk szeretni is, a blinds az, aki leleplez, meg az, aki a teret ad neki.)

Sok tiz, tilnyomérészt a filmes szakmahoz valamilyen médon két6dé értelmiségi nyilatkozatot tesz kozzé,
amelyben kijelentik, valtozatlanul tisztelik és szeretik az ligynokoét. Feltling, hogy nincs az alairok kozott
ird. De van volt kdztarsasagi elndk, Goncz Arpad személyében. Ez is felelésség, amit ebben a
kdrnyezetben nem kell megmagyarazni.

Milyen minta az, amit a besligd mutat, s milyen az, amit az 6 jelenkori viselkedése general? Mit lizen az
alairok nyilatkozata?

Tobb mint szaz értelmiségi alairasaval azt izeni (a tarsadalomnak), hogy nincs semmi baj, ha nem vagy
(mindig) tisztességes, elég, ha tehetséges vagy, mi megbocsatunk, és rokonszenviinkrél is biztositunk.

Ha igy megy, eljutunk addig, hogy nem kell (mindig) tisztességesnek lenned, elég mar az is, ha annak
latszol. Ha igy megy tovabb, eljutunk addig, hogy nincs semmi baj, ha nem vagy tisztességes, elég, ha
tehetségesnek latszol. Ha igy megy tovabb, eljutunk addig, hogy elég mar az is, ha egyszeri (tdbbszori)
tisztességtelenséged utan élsz tisztességesen. Egy-kétszaz alairast barmi mellé oda lehet tenni ebben az
orszagban. Egy-kétszaz hiteles alairast is.

Kivancsi vagyok, vajon ugyanezek az alairok mit Gzennek a besugottaknak. Ha a besig6 szeretetlinket,
rokonszenviinket nyeri el a nyilt szinen, egy egész tarsadalom elétt, akkor mit nyer télik a besugott.
Elnyeri mélto blintetését? Az aldirdk a mellé a torvény mellé alltak, amely az aldozattal szemben védi az
elkdvet6t. S ez ellen kdzilik nem egy korabban még mintha tiltakozott volna.

Erdemes megallni egy pillanatra. Mindenki botlasrél beszél. Pedig a mi bestigéink nem botlottak, hanem
zuhantak. Tobbnyire magasrdl, és ha nem akkor, amikor, akkor kés6bb. Gyengeséglkre, évtizedeken
athdzodé gyavasagukra lehet mentség a zuhands is, hiszen ha negyvennyolc rendbéli is, olyan gyorsan, de
olyan gyorsan torténik minden, hogy id6 sincs, alkalom sincs a kiszallasra.

A lopas, mondjuk egy kerékpar eltulajdonitasa, nem értelmiségi hiba, a besugas, Ugy tiinik akkor is az, ha
utcasepré vagy vasesztergalyos koveti el.

Amikor az én kérnyezetemben, huszondt-harminc-harmicnot évvel ezel6tt a roman titkosrenddrség
hazkutatdsokat tartott, besugdkat szervezett be, a céltarsasag is szervezkedni kezdett. Taldn éppen ugy,
ahogy husz-huszonot évvel azel6tt a budapesti filmféiskola tanul6i. A beidézettek, miutan a kihallgatasuk



végeztével kiengedték éket, naponta nyilvanos helyen, egy kdvéhaz teraszan talalkoztak. Altalanos volt az
a vélemény - késébb ennek alapos voltat meg is tapasztalhattuk -, hogy minden informacid, a
legartatlanabb is - informacid. Adat, ami - tdl azon, hogy a szerv létjogosultsagat hivatott igazolni -
barmikor artalmas is lehet, hiszen a szerven kivil senki mas nem tudja, hogy kirél mi van az 6 birtokaban,
mit, mivel és hogyan kombinal, eszkabal a legartatlanabb, akar félrevezetd szandékkal leirt vallomasbdl
olyan fegyvert, amit éppen az ellen vet be, akin segiteni akart az igynok.

Latszélag nem vethetdk dssze az 1950-es évek végén miikodd titkosrenddrség modszerei a hetvenes-
nyolcvanas évekbeliekkel. De csak latszélag. Amit Kézdi-Kovacs Zsolt leir, az a fenyegetd bortonallapot ér
annyit, lehet olyan meggy6z6 erejl, mint az, amikor, legutoljara 1983-ban, egy romaniai kisvarosban az
egyik renddrségi szobaban a talpat verik annak a politikai fogva tartottnak, akinek a masik szobaban a
felesége fejét csapjak a radiatorba. Vagy mint annak a kéltének az esete, aki nyilt palydan mozgé vonatrél
ugrik le titkosrenddr Gld6z6i el6l, ugyanekkor.

Gyengék, ugy tlnik, mindannyian lehettiink volna. A titkosrenddrség el6tt, legaldbbis Ugy tlnik, sokkal
tobben, mint gondoltuk. Hibazni, blinzni is mindenki tudhat. Ez a legkevesebb. Ennél sokkal
veszélyesebb, hogy nemcsak hibazni nem hiba, nemcsak bln6zni nem bin, hanem az sem, ha elhallgatod.
Ha negyvenharom plusz tizenhat éven at hallgatod el negyvennyolc rendbéli besugasodat. Ezt (izeni tobb
mint szaz - egyenként is véleményformald - értelmiségi a tarsadalomnak. Melyiknek is? Ennek, a
mienknek, vagy annak, amelyik a mieinkbdl épp most né ki. Félek, hogy nekik. Félek, hogy ez a
magatartasminta mar a csaladban marad, és példaértéki lesz.

Villonrél tudjuk, hogy nagy gazember volt, minden bizonnyal embert is 6lt. Nagy koéltének tartjuk? Az egyik
legnagyobbnak. Nana. De mind a mai napig emlékezlink arra, hogy 6lt is taldn. Rimbaud fegyverrel és
rabszolgakkal kereskedett. Ezra Pound fasiszta kélt6, mi demokratak faltuk/faljuk a verseit. Tar Sandor? Az
egyik legnagyobb elbeszéld. Ne mentsilk fel, megmarad - és maradjon meg - bel6le a besugo is.

Eljon az id6, amikor mar nem viszszilk, magatdl megy moziba a gyerek. A Szerelmesfilmet, a Red|
ezredest, A napfény izét meg a Mephistét is megnézi majd, tanacsoljuk is neki, hogy nézze csak. Es ha
kérdez, ha nem, mozi elétt, vagy még inkabb utana a sajat torténetiinket is elmondjuk neki. Szérnyen
fajdalmas torténet lesz, amirél nem hallgathatunk.
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